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Terorizavimas, persekiojimas,
sistemingas bauginimas

Ziniasklaidai atskleidus neseniai
ivykusios tragedijos — Ceslavos Alber-
tavic¢ienés nuzudymo - aplinkybes,
veél kilo diskusiju apie policijos darbo
standartus, formalizma ir Zmoniskuma
teisésaugos darbe. Zurnalistai akcenta-
vo, kad misu Salyje Zmogus, kuriam
grasinama nuzudyti, ,niekam nekelia
jokio susidoméjimo”. 55 mety Ceslava
Albertaviciene nuzudé jos buves sugy-
ventinis Algis Aleksa, pries taiilga laika
grasines ir persekiojes.

Policija buvo kaltinama tuo, kad per
pusantro meénesio (,tiek dar buvo like
gyventi C.Albertavitienei”) nepadare
nieko, kad padéty terorizuojamai mote-
riai apsisaugoti nuo Zudiko, tik atsiunté
pranesima apie tai, jog kadangi C. Alber-
taviciené patyré ,tiktai nezymu fizinio
skausmo sukélima”, dél jo ikiteisminis
tyrimas neatliekamas.

Ivykus tragedijai, nuzudytosios stinus
kreipési| Vilniaus apygardos prokuratt-
ros vadova Ramutj Janceviciy su skundu
dél policijos darbo aplaidumo. Policijos
departamente atliekamas tarnybinis pa-
tikrinimas.

Komentuodamas §j atveji televizijos
laidoje, Seimo Teisés ir teisétvarkos
komiteto pirmininkas S.Sedbaras
pazyméjo, kad esama isisenéjusiu
problemy dél teisinio policijos parei-
gtnuy veiksmy reguliavimo: neaiskiai
apibréztos policijos pareigtino teises ir
atsakomybé, nors apie tai kalbama jau
desimt mety.

Seimo komiteto pirmininkas isreiské
susirtipinima ir tuo, kad esant dabarti-
niam finansavimui, ypa¢ Zemesniojo
lygmens policijos istaigu, ,ne pacius
geriausius visuomenés atstovus galime
pasitelkti i policija”. Daugelis pareigii-
ny stokoja elementaraus Zmogiskumo,
nes ,néra specialios rengimo sistemos,
néra kvalifikacijos, néra socialinés re-
abilitacijos programu pareigfinams,
kurie nuolat susiduria su socialiniu
purvu”. S.Sedbaras pabreézé, kad po-

zitiris | Sias problemas iki Siol ,tikrai
buvo netinkamas”.

Kaip Lietuvos pareigiiny elgesj pana-
Siose situacijose veikia ta aplinkybé, kad
Lietuvos Respublikos baudZiamajame
kodekse néra persekiojimo kaip baudZiamos
veikos (angl. stalking) apibrézimo, koki
turi daugelis Europos saliy? Ar konkre-
tesnis apibrézimas praverstu organizuo-
jant prevencini darba bei ikiteismini
tyrima tais atvejais, kai Zmonés kreipiasi
i policija dél persekiojimo (pavyzdZiui,
kai buves sutuoktinis persekioja savo
buvusia Zzmona)?

Teisingumo ministerijos Baudzia-
mosios justicijos departamente mus
patikino, kad Lietuvos baudZiamajame
kodekse yra toks apibrézimas, bitent
145 str. 2 dalis: ,terorizavimas”. Cia
aptinkame S$tai ka: ,Tas, kas teroriza-
vo zZmogu grasindamas susprogdinti,
padegti ar padaryti kitokia pavojinga
gyvybei, sveikatai ar turtui veika arba
sistemingai baugino Zmogu naudoda-
mas psichine prievarta, baudziamas

laisvés atémimu iki ketveriy mety. Uz
Sio straipsnio 1 ir 2 dalyse numatytas
veikas asmuo atsako tik tuo atveju, kai
yra nukentéjusio asmens skundas ar jo
teiséto atstovo pareiskimas, ar prokuro-
ro reikalavimas”.

Kaip persekiojimas apibréziamas
Vakaruy saliu teisés aktuose? Pirmieji
baudZziamasias sankcijas uz persekiojima
ivedé amerikieciai 1990 m. Europoje Sia
veika jau baudZia britai, olandai, belgai,
vokieciai, austrai.

Persekiojimo kaip nusikalstamos vei-
kos ypatuma sudaro tai, kad persekio-
jimo poveikis yra ,kaupiamojo” pobi-
dzio procesas (vyksmas, nusiteses laike
ir erdvéje), o ne punktiskas momentinis
veiksmas.

Antai Austrijoje atskiru proceso ko-
dekso straipsniu numatoma prevenciné
pagalba nukentéjusiesiems nuo persekio-
jimo. Austrijos baudZiamajame kodekse
psichologinis terorizavimas laikomas nu-
sikalstama veika nepriklausomainuo to,
ar nukentéjusioji (-ysis) ir paZeidéjas (-a)
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iki tol palaiké kokius nors santykius,
ar ne.

Austry baudziamojo kodekso 107a
straipsnis (,,Jkyrus persekiojimas”) isi-
galiojo 2006-yju liepa. Uz persekiojimo
veika numatytos bausmés iki vieneriu
mety laisvés atémimo.

Tuo pat metu jsigaliojo baudziamojo
proceso tvarkos pakeitimai, numatantys
pirmosios instancijos teismu vaidmeni
baudZiant ir ribojant persekiojima. Nu-
matyta galimybé taikyti veiksmu laisves
apribojima asmenims, jtariamiems dél
persekiojimo. Taikant tokias priemones
numatomas uz viesaji sauguma atsakin-
gu tarnybu dalyvavimas.

Austrijos vieSojo saugumo policijos
istatymo 25 paragrafo 3 pastraipos pa-
pildymas uZtikrina, kad nukentéjusieji
(-osios) nuo persekiojimo sulauks pro-
fesionalios pagalbos i$ jgalioty Zinybuy,
teikianciu pagalba nukentéjusiesiems
nuo nusikaltimuy.

Pripazistama, kad iki tol persekioji-
mas buvo nepakankamai sureguliuotas
ir neiSplétotos sankcijos uz Sia veika.
Persekiojimo veikos, uz kurias austrai
nuo Siol baudzia, kodekse suskirstytos
i kelias pagrindines grupes:

1) pirmasis veiky tipas apima siekima
prisiartinti prie aukos (erdvinio artumo
siekis); tai gali biiti tykojimas pasaloje,
sekiojimas ar kitoks dazno prisiartinimo
prie aukos biidas;

2) kontaktavimas su auka ar rysio
siekimas telekomunikaciju priemoneé-
mis, pavyzdziui: elektroniniais laiskais
arba sms zinutémis, paprastais laiskais,
siuntiniais, rasteliais, paliekamais ant
transporto priemonés ar prie dury, per
treciuosius asmenis perduodamomis
zinutémis; Siais atvejais biitinas aukos
pareiskimas;

3) prekiu ar paslaugu uzsakymas au-
kos vardu; net kai su auka kontaktuoja
tretieji asmenys, o ne pats persekiotojas,
veika laikoma nusikalstama: pavyzdziui,
jel persekiotojas savo késlams pasinau-
doja aukos asmens duomenimis, kaip
antai perduoda kitiems asmenims aukos
telefono numer;j.

Persekiojimu laikoma vienas ar kele-
tas i$ Siuy veiksmuy, kai jie ivykdomi arba
kartojami ilgesni laiko tarpa ir nukentéju-
sysis patiria ,nepageidaujama” poveiki,
dél kurio sutrinka jo gyvenimo eiga.

Persekiotojo veiksmus nukentéjusysis
suvokia kaip nepageidaujamus tuomet,
jeidélju yra priverstas keisti savo gyve-
nimo salygas ir jprocius (elektroninio
6

pasto adresa, gyvenamaja vieta, telefono
numeri...) bei griebtis savisaugos priemo-
niy, vengti tam tikry viety ir pan.
Istatymo jvardijamas , nepageidauja-
mas elgesys” vertinamas daznumo, truk-
meés ir intensyvumo atzvilgiais. Tarkime,
pokalbis ar zinuté telefonu Siaip yra vi-
siskai priimtina socialinio kontaktavimo

priemoné; kad tokio kontaktavimo nepa-
geidaujamumas pasiekty bausting lygj,
tai turi biti iSties atkaklus, jkyrus ir agre-
syvus elgesys — toks, kuris, kaip minéta,
vercia auka keisti savo gyvenimo salygas.
Nepageidaujamo prekiy ar paslaugy uzsa-
kymo atvejais Sie ikyrumo ir agresyvumo
aspektai daug akivaizdesni.

Eksperto komentaras:

Marina Gusauskiené, LR Teisingumo ministerijos BaudZiamosios justicijos departamento
BaudZiamosios teisés skyriaus Le.p. vedéja:

BaudZziamajame kodekse (toliau tekste — BK) néra vartojama savoka persekiojimas,
taciau 8i nusikalstama veika yra vienas i$ asmens terorizavimo, numatyto BK 145
straipsnio 2 dalyje, aspektu. Terorizavimas pirmiausia siejamas su bauginimu, kai
neteisétas psichinis poveikis nukentéjusiajam yra daromas ne viena karta, o sistemin-
gai, todel ji galima laikyti neteiseétu bauginimo procesu.

Todél asmens terorizavimas yra daug platesné savoka nei persekiojimas, nes ji
apima ne tik pati persekiojima, bet ir ivairias nusikalstamas veikas, kuriomis sie-
kiama kelti nukentéjusiajam vienokio ar kitokio stiprumo baimés jausma. Tai yra
testinis psichinis poveikis skirtas nukentéjusiojo baimei palaikyti. Nukentéjusiojo
bauginimas gali igauti ivairias kaltininko elgsenos israiskos formas — bauginama
gali biti ZodZiu (pvz., iSsakant grasinimus), fiziniu smurtu (pvz., smurtaujama sie-
kiant jbauginti nukentéjusiji), tiek ir gestais ar kitokiais konkliudentiniais veiksmais
(pvz., sekant nukentéjusiji).

BK 145 straipsnio 2 dalyje néra nurodyta nei btidy, kuriais asmuo gali biti terorizuo-
jamas, nei priemoniy, kurios gali btiti naudojamos siekiant asmeni jbauginti. Taciau
tai galima bty laikyti Sios normos privalumu, o nejos triikumu. Terorizavimo biidu
bei priemoniy numatymas 145 straipsnio 2 dalyje apribotu galimybe inkriminuoti
Sia nusikalstama veika kaltininkui tais atvejais, jeigu jis pasirinktu toki jbauginimo
btida, kuris nebtity numatytas BK 145 straipsnio 2 dalyje. Tokiu atveju patraukti
asmenj baudZziamojon atsakomybén nebtitu galimybiu.

Apskritai kalbant apie bet koki neteiséta poveiki asmens psichikai norint ji jbau-
ginti, reikéty atsizvelgi i tai, kad baimé, kaip viena i$ Zmogaus emocijy, yra btidinga
kiekvienam bei kyla situacijose, pavojingose individo biologiniam arba socialiniam
gyvenimui ir dazniausiai yra siejama su isivaizduojamu pavojaus saltiniu. Veiksniy,
kuriuos nukentéjusysis sieja su traumuojanciu poveikiu, visuma yra individualaus
pobitidzio. Nukentéjusysis tam tikry bauginanciy reiskiniy atzvilgiu gali iSsiskirti
padidintu jautrumu. Todél kaltininkas Zinodamas $ia informacija gali pasirinkti ne-
tradicinj bauginimo btida, kuris gali btiti nenumatytas BK 145 straipsnio 2 dalyje.
Dél siu priezasciu baigtinis bauginimo btidu ar bauginimui naudojamu priemoniu
saraSo numatymas BK 145 straipsnio 2 dalyje néra pageidaujamas.

IsbaudZiamosios teisés poziciju nusikalstamais gali biiti laikomi tik realtis grasinimai,
kurie egzistuoja objektyvioje tikrovéje ir néra tik nukentéjusiojo vaizduotés rezultatas.
Grasinimo realumo reikalavimas yra keliamas kiekvienu atveju, kai yra didelé tikimy-
beé suklysti sprendziant, ar buvo padaryta nusikalstama veika, ar tai tik neatsargiai ar
juokais pasakyti zodZiai, kurie negali biti laikomi nusikalstamais. Tai padeda iSvengti
grasinimo realumo vertinimo klaidos, kadangi nukentéjusysis dél subjektyviu savo
savybiy gali neteisingai suvokti objektyvias jvykio aplinkybes. Todél sprendziant apie
persekiojimo (kaip vienois terorizavimo btiduy) realuma reikia nustatyti ne tik tai, kaip
nukentéjusysis vertina kaltininko veiksmus ar jvykio aplinkybes, bet kartu yra bitina
nustatyti ir kad pats kaltininkas suvoke, jog pavojingai psichiskai veike nukentéjusiji,
keélé jam baimes, netikrumo jausma ir noréjo taip elgtis.

Tam tikros su persekiojimu susijusios nusikalstamos veikos yra numatytos ne tik
BK 145 straipsnio 2 dalyje, bet ir kituose BK straipsniuose (pavyzdziui, nusikaltimai
asmens privataus gyvenimo nelie¢Giamumui), kurie numato baudziamaja atsakomy-
be uz neteisétus asmens biisto, asmens susizinojimo nelie¢iamumo pazeidimus,
neteiséta informacijos apie privatu asmens gyvenima rinkima, Sios informacijos
atskleidima ar panaudojima.
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